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Procedura recenzowania materialéw autorskich publikowanych w czasopismach
Wydawnictwa SIGMA-NOT

1) Po zakwalifikowaniu artykulu naukowego jako zgodnego z profilem czasopisma, Redaktor
Naczelny dokonuje wyboru dwoéch Recenzentdw sposrod autorytetdw uznanych w danej
dziedzinie, przy czym wybrany Recenzent — najlepiej z tytulem naukowym profesora lub
doktora habilitowanego — musi gwarantowac:

- niezaleznoé¢ opinii,

- brak konfliktu interesow, wyrazajacy sie w szczegolnosci brakiem relacji osobistych badz
stuzbowych z Autorem artykutu,

- zachowanie poufnosci co do zawarto$ci merytorycznej materiatéw, jak i opinii o nich.

2) Po wyborze Recenzentéw, Redaktor Naczelny kieruje do nich pisemng oferte, do ktorej
dolagcza opis Ilub streszczenie artykutlu zakwalifikowanego do recenzji, okreslajac
rownoczesnie wymagany zakres recenzji i termin jej sporzadzenia.

3) Po przyjeciu oferty przez Recenzentéw, Redakcja wysyla im pelen tekst artykulu
wymagajacego recenzji wraz z formularzem recenzji obowiazujagcym w tej Redakcji.

4) Personalia Recenzenta sg niejawne i moga by¢ odtajnione wylgcznie na prosbe Autora i za
zgoda Recenzenta w przypadku recenzji negatywnej lub artykulu zawierajacego elementy
dyskusyjne. Raz w roku Redakcja zamieszcza w czasopi$mie peing liste Recenzentow, z
ktorymi wspoétpracuje.

5) Recenzent przekazuje sporzadzong recenzje w postaci elektronicznej na adres mailowy
Redakcji podany na formularzu recenzji. Po wptynigciu recenzji, Sekretarz Redakc;ji:

- informuje Autora o jej wplynigciu (w przypadku recenzji nie wymagajacej poprawek lub
konieczno$ci wprowadzenia tylko drobnych zmian o charakterze redakcyjnym),

- kieruje recenzje zawierajaca uwagi krytyczne do Autora, ktéry dokonuje wymaganych
poprawek, a w przypadku uwag, z ktérymi si¢ nie zgadza — przygotowuje odpowiedz na
recenzje,

- kieruje ponownie artykut do Recenzenta po wprowadzeniu przez Autora zmian — jezeli
Recenzent stwierdzi konieczno$¢ ponownej recenz;ji.

6) Decyzj¢ ostateczng o druku artykutu naukowego podejmuje Redakcja na podstawie analizy
uwag zawartych w recenzji i ostatecznej wersji artykutu dostarczonej przez Autora.

7y W przypadku jednej recenzji dyskwalifikujacej artykut, Redaktor Naczelny podejmuje
decyzje o odrzuceniu pracy badz kieruje artykut do innego Recenzenta. W przypadku dwéoch
recenzji dyskwalifikujacych artykul, Redaktor Naczelny odrzuca prace.

8) Koficowa wersja artykutu (po ztamaniu) zostaje wystana do Autora.

9) Teksty o charakterze nienaukowym nie wymagaja recenzji i sg kwalifikowane do druku
bezposrednio przez Redaktora Naczelnego w celu dokonania korekty autorskiej.
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FORMULARZ RECENZJI ARTYKULU DO CZASOPISMA NAUKOWEGO

TYRUE @IYKURUL .. oveve ittt et ere e eae e ae e ere e eb s e enne e e aan e sateebeeentee e

Prosze¢ ocenic artykut ze wzgledu na ponizsze kryteria, zaznaczajac kolumne z wlasciwg oceng

Kryteria

Tak

Nie

Wymaga
uzupetnienia

Ewentualny komentarz

Czy problematyka artykutu wpisuje sie w
tematyke czasopisma?

Czy poruszana problematyka jest wystarczajaco
istotna pod wzgledem poznawczym?

Czy opracowanie jest oryginalne wzgledem
istniejacych publikacii?

Czy we wstepie/abstrakcie opisano cel artykutu?

i logiczny?

Czy tresci prezentowane sg w sposob przejrzysty

Czy dobér literatury jest wtasciwy pod wzgledem
aktualnosci i kompleksowosci?

Czy zrédta wskazywane sa w sposob doktadny?

Czy czesci techniczne (rysunki, schematy,
wykresy tabele) sg czytelne?

Ocena charakteru artykutu

tak

hie

Ewentualny komentarz

Czy artykut ma charakter naukowy?

Czy artykut ma charakter oryginalnej pracy naukowej?
(przedstawia wyniki wkasnych badan naukowych wedtug
struktury: cele/hipotezy, metoda badawcza, wyniki)

Oswiadczam, Ze oceniony przeze mnie artykut (prosze zaznaczy¢ odpowiednia oceneg):

a) nadaje sie do publikacji

b) nadaje si¢ do publikacji po uwzglednieniu uwag recenzenta
— po uzupetnieniu artykutu wymagana jest powtérna ocena
— po uzupetnieniu artykutu nie jest potrzebna powtdrna ocena

¢) nie nadaje sie do publikagji



